Pieauguso izglitibas programma

1. dala

Skota Hana atgrieSanas cels:
protestantu macitajs klast par katoli

VEl aizvien m&dzu ar apbrinu raudzitieS Uz iesp&jam, kas paveras mana prieksa, lai es
varetu dalities sava pieredze par to, kadel kluvu par katoli un ka miisu Kungs darbojas
manas sievas dzivé un miisu gimené. Dzive ir pilna ar negaiditiem notikumiem un
parsteigumiem. Arl mani vienlaikus gan iepriecina, gan parsteidz fakts, ka varu ar
jums dalities sava pieredzé par to, ka es saku saprast, ka tie§i Romas katolu Baznica ir
ta Dieva gimene, kura Vin§ vélas ieklaut visus savus bernus. Sava laika Fultons Sins
izteica kadu interesantu atzinumu, kuru es tagad mazliet parfrazésu, un, proti,
Amerikas Savienotajas Valstis neatradisies pat 100 cilvéku, kas nist Katolu Baznicu,
bet gan varétu but miljoniem cilveéku, kas ienist to, ko vini klidaini uzskata par
Katolu Baznicu un tas macibu. Man ir japateicas vienigi Dievam, ka es kadreiz sp&ju
atklat savu piederibu Sai pedgjai cilveéku kategorijai. Gadiem ilgi es biju nostajies pret
Katolu Baznicu, biju ari daudz darbojies, piloties panakt, lai katoli savu Baznicu
pamestu. Tacu nopietnas studijas un ari liig8§anas aizveda mani pie atzinas, ka Romas
katoliskas Baznicas saknes ir mekl€jamas Svétajos Rakstos.

ATGRIESANAS PIE JEZUS PUSAUDZA GADOS

Tiesi par to ar es vElétos Sorit ar jums dalities. Viss sakas ar atgrieSanos pie ticibas,
kuru piedzivoju vél vidusskolas gados. Es neesmu uzaudzis dedzigu kristieSu gimeng.
Baznicu més apmekl&jam tikai paretam, un ta nu ar es nebiju diez cik liela méra
pieversies religijai. Tacu Dievs manas dzives parveidoSanai izmantoja organizaciju
Jauna dzive, kuras darbiba ir veérsta uz Baznicu neapmeklgjoso skolnieku
evangelizaciju. Es tiku savests kopa ar kadu cilvéku, varda Dzeks, kurs, klastot par
labu draugu, saka dalities ar mani ari Jézus Kristus Evangglija patiesibas, un tas
izmainija visu manu dzivi.

Vel vidusskolas pirmajos gados es apnémos turpmak dzivot Dieva godam un lidzu
Jezu Kristu ienakt mana sirdi; lidzu, lai Vins klist par manu Kungu un Pestitaju. Es
atdevu Vinam visus savus grékus un preti sanému piedosSanas un pestiSanas davanu.
Tas ienesa mana dzive bitiskas parmainas. Man gan nacas samaksat ar to, ka zaudgju
daudzus agrakos draugus, tacu Dievs So manu upuri patiesam atdarfja, dodot man
vieta 1stus draugus — draugus Kristu.

Dzeks, kur§ iemacija mani milét Kungu, mudinaja ar1 lasit Svétos Rakstus, un ne tik
vien ka lasit, bet drizak studét, pat ienirt tajos — lasot un parlasot no sakuma lidz
beigam. Jau ap vidusskolas beigSanas laiku es visu Bibeli biju izlasijis kadas divas vai



tris reizes. Un es biju iemil&jis Sveétos Rakstus. Rezultata biju nonacis ar1 pie dazam
atzipam.

Vispirms gan japiemin, ka Dzeks bija ieinteres€jis mani ne tikai ar Bibeles lasiSanu,
bet iepazistinajis arT ar Martina Lutera un Zana Kalvina rakstiem, daloties ar dazam
gramatam no savas personigas bibliot€kas. Ta nu es kluvu par parliecinatu protestantu
kristieti. Es nebiju tikai vienkar$i Bibeles kristietis, bet gan no tiem, kas tic, ka lidz
16. gadsimtam Evangglijs bija gandriz pazaudéts viduslaiku manticibas un visu to
paganisko izricibu purva, kadas bija pienémusi Katolu Baznica. Tad€jadi es nonacu
pie savas pirmas atzinas, ka man ir japalidz saviem katolu draugiem saskatit Jezus
Kristus Evanggélija vienkar$o veéstijumu, jaatklaj viniem Bibele un japarada, ka Svétie
Raksti neaicina ne uz ko vairak, ka vienigi pienemt Jézu par savu Pestitaju un Kungu,
bet viss pargjais — Marija, svétie, Skistitava, dazadi pieligsmes veidi — ir tikai I&tas un
nevajadzigas butaforijas.

Ap to laiku es sagdjos ar kadu katolu meiteni, un mé&s jau sakam arvien nopietnak
viens par otru domat. Tacu es zin3ju arT to, ka miisu attiecibam nebiis nakotnes, ja
vina paliks katole. Tapéc iedevu vinai palasit biezo Loreina Betnera gramatu ,,Romas
katolicisms®, kuru bieZi dévé ari par antikatolicisma bibeli. ST vairak ka 450 lappusu
bieza gramata ir piepildita ar visa veida sagrozijumiem un meliem par Katolu
Baznicu. Tacu toreiz es to vél nezinaju un dalijos ar savu draudzeni no vislabakas
sirdsapzinas. Vina izlasija gramatu no vaka lidz vakam un taja vasara man uzrakstija:
,Paldies par gramatu. Es vairs nekad neapmekleéSu Svéto Misi.“ To es stastu ar
skumjam un kaunu par notikuso, tomér §is gadijums labi parada, ar kadu sirsnibu
daudzi Bibeles kristiesi izmanto katru iesp&ju, lai oponétu Katolu Baznicai. Vel es
pratoju: ja oblata, kuru katoli pielidz uz altara, nav Dievs, tad vini ir tikai noz€lojami
elku pielidz&ji un pagani, un tadiem var vienigi oponét. Un, ja Romas pavests nav
nemaldigais Kristus Vikars, kas sp&j vienot simtiem miljonu katolu vinu ticiba un
pieltigsmes veidos, tad vin$ ir tirans. Pavisam skaidri un vienkar$i — vin§ ir garigs
diktators. Un, ta ka es neuzskatiju, ka vin$ bitu nemaldigs vikars, domaju, ka no
manas puses biitu Joti sapratigi palidzeét katoliem saskatit patiesibu, lai vini varétu
atstat savu Baznicu.

Vieniga katole starp visiem miisu radiem bija mana mila vecmamina. Man jaatzist, ka
vina bija Joti klusa, pazemiga un svéta. Un vina tieSam bija patiesi ticiga katole. Kad
vecmamina nomira, mani vecaki atdeva man vinas svétlietas. Es apliikoju vinas
lugSanu gramatinu un gramatu ar Svétas Mises tekstiem, tad atradu ar1 rozukroni. Tas
viss man vienkarsi uzdzina nelabumu. Es zin3ju, ka manas vecmaminas ticiba Jezum
bija patiesa, tacu nesp&ju saprast, ko gan tas varétu noziméet. Parravu vinas rozukroni
uz pusém un izmetu to atkritumu tvertné. Es raudzijos uz Sim rozukrona krellém ka uz
kaut kadam kédém, no kuram nu vina beidzot bija atbrivota. Tadgjadi par mana
skatijuma nakoSo aspektu kluva uzskats, ka Siem cilvekiem var biit ar1 kaut kada
ticiba, tacu $§1 ticiba bija meliem apvita, tapec viniem bija vajadzigi milestibas pilni
Bibeles kristiesi, kas tos spetu atbrivot.



Péc vidusskolas beigSanas es nolému ne tikai turpinat kalpoSanu, bet ari studét
teologiju. Sads lémums tika piepemts péc tam, kad vidusskolas pedgja klasé biju
uzrakstijis savu pétniecisko darbu ar nosaukumu ,,Sola fide*. Sie vardi latinu valoda
nozimé ,,vienigi ticiba“ vai ,tikai ticiba“. Ta arT patiesiba ir fraze, ar kuru Martins
Luters aizsaka protestantisko reformaciju. Vins apgalvoja, ka més tieckam attaisnoti,
tiekam samierinati ar Dievu, vienigi pateicoties ticibai, bet nevis jebkadiem darbiem,
ko mes varétu izdarit. Un vina skatfjuma tiesi $is jautajums ir noteicos$ais, vai baznica
staveés vai kritts. Ta d&l, vinaprat, ar1 Katolu Baznica krita un Protestantu baznica
c€las. Savu pétniecisko darbu es uzrakstiju, izstud€jis daudzus materialus un biidams
pilnigi parliecinats, ka, neizprotot pareizi jautajumu par sola fide, més nevaram
pareizi izprast ari visu par¢jo. Ja kads méginatu sacit, ka ticibai ir jaiet kopsoli vél ar
kaut ko citu, tad tas biitu piesarnojis Evangglija vienkarSo patiesibu. Ar $adu
parliecibu es arT iestajos augstskola.

KOLEDZAS GADI

Cetros koledza pavaditajos gados es specializ&jos tris novirzienos: filosofija, Svéto
Rakstu teologija un ekonomika. Atlicinaju ari laiku kalpoSanai Jaunaja dzive.
Pateicibas parnemts, es vel¢jos ar augligu darbu atlidzinat Dievam par to, ka Vins bija
izmantojis Jauno dzivi, lai vestu mani pie Kristus. Ta nu es $ajos Cetros gados veltiju
ar1 daudz pulu, lai aizsniegtu Baznicu neapmekl&joSos bérnus, kas neka nezinaja par
Kristu. Man jaatzist, ka Sai kategorijai piedergja arT katolu bérni no tas vidusskolas,
kura es stradaju. Es redzg€ju §is nabaga neizglitotas dveseles, kuras tieSam nepazina
Jezu Kristu. Péc vairakam Bibeles studiju nodarbibam es ar1 atklaju, ka Sie bérni ne
tikai nepazina Jeézu Kristu, bet faktiski neviens katolu bérns, kuru es skola sastapu,
nezinaja pat to, ko maca Katolu Baznica. Un, ja ar1 kads viens vai divi no vigiem
zinaja, ko Baznica maca, tad nezinaja, kapéc ta tiek macits. Vigiem triika argumentu,
lai pamatotu savu ticibu. Panakt, lai vini saktu saskatit Bibeles patiesibas un saprastu
Evanggliju ta, ka es pats, Martina Lutera uzskatu parpemts, to sapratu, bija vienkarsi
bezcerigi. Vinus macit bija tas pats, kas spélét ar tiem ,,aklas vistinas®. Vini nebija
kaut kam tadam gatavi, nebija apbrunoti ar priek$zinasanam un jutas bezpalidzigi.

Es gan nezinu, kas $aja joma noticis ped€jos piecpadsmit, varbiit divdesmit vai pat
divdesmit piecos gados, bet, atskatoties atpakal uz Siem b&rniem, gribas jautat, vai
vini nav bijusi izm&ginajuma trusisi kada kateh&tiska eksperimenta, ja jau cilveki ir
domajusi, ka me&s varam apiet bérnu skolosanu, neizskaidrojot viniem, kam tad Tsti
jatic un kade] ta jatic. Rezultats bija tads, kads tas bija. Es redz&u, ka daudzi no
viniem pamet Baznicu. Un es apstridéju vinu uzskatus — gan tadel, ka centos but
sirsnigS un godpratigs, gan ar1 d€] savas toreiz€jas neinformétibas.

Sava treSaja kalpoSanas gada Jaunaja dzivé es pajautaju kadai jaunietei —
visskaistakajai meitenei studentu pils€tina — vai vina biitu ar mieru man pievienoties,
lai kopa stradatu, skolojot Sos baznicu neapmekl&josos bérnus. Kimberlija piekrita.



Mgés nostradajam kopa divus gadus. Reizém gaja pat vétraini. Médzam stridéties ka
bralis ar masu par dazadam metodém un ricibas veidiem, ka aizsniegt $o b&érnu sirdis,
katrs m&ginajam pieradit savu taisnibu. Bet taja pasa laika m&s ari bijam sakusi viens
otru arvien vairak cienit... un, kad p&dgjais koledzas gads tuvojas noslégumam, es
nacu klaja ar sev svarigu jautdgjumu. Skiet, ka vipa vél nekad nebija bijusi tik
mazruniga un ari nekad nebija pateikusi tik daudz — viga pateica man: ,,Ja“. Mg&s
apprec€jamies tiilit pec koledzas beigSanas. Un mums abiem bija tik vienadi sapni par
nakotni. Mes velgjamies kopa kalpot, dalities Kristus labaja vesti, v€l§jamies atvert
Bibeli un panakt, lai tas dzivais vards aizsniegtu cilvéku sirdis.

SEMINARA GADI

Mg@s uzsakam macibas seminara kadu ned€lu vai divas péc savam kazam. Kada
lieliska pieredze — studét kopa teologiju magistrantira! Es biju izvélgjies tris gadu
studiju programmu Gordona-Konvela Teologijas seminara Bostona; vina izvelgjas
studiju programmu diviem gadiem. M&s abi ieguvam magistra gradus. P&c tris gadiem
es pabeidzu seminaru ka labakais students sava grupa. Nestastu par to, lepnibas
mudinats, bet gan tapéc, lai pasvitrotu, cik nopietni es biju nodevies savam studijam.
Cilveki, kas mani seminara pazina, zinaja, ka manas dienas aizrit saspringti. Turpat
vai katru nomoda stundu es izmantoju, lai lasitu un studétu Sv@tos Rakstus vai
gramatas par Svetajiem Rakstiem, kas palidzg&ja tos labak izprast. Bet, ja arT es kadu
bridi nelasiju un nestudgju, tad klidu apkart pa antikvariatiem, meklédams vél kadus
jaunus materialus lasiSanai. Gan Kimberlijai, gan man Sie tris gadi bija sagadajusi
lielisku pieredzi. Tomeér ar1 Saja laika risinajas dazi notikumi, par kuriem man butu
japastasta, jo, no atstatuma raugoties, tie miisu dzivé iezimé&ja pagrieziena punktus.
Vispirms pieversisos Kimberlijas pirmaja macibu gada izvéletajai studiju disciplinai.
Deiviss lika visiem studentiem sadalities mazas grupinas, lai katra grupina varétu
nodarboties ar savas t€mas izpéti. Viena grupa, pieméram, pétija aborta jautajumu,
cita bija izvelgjusies teému par kodolkaru un vél cita pieversas ar navessodu saistito
jautajumu studéSanai. Kada pusdienlaika Kimberlija pazinoja, ka vipa bija
pievienojusies grupinai, kas nolémusi izstudét kontracepcijas jautajumu. Atceros, ka
es taja laika brintjos: Kalab kontracepciju?

Vel pirms gada, kad es stud&ju kristigo €tiku, So teému ta ar1 neviens nebija izveélgjies,
un to es vinai pateicu. Kimberlija atbild&ja: ,,Ja, bet tagad vél ari tris citi studenti to ir
izvelgjusies, un Sodien mums bija pirma tikSanads.“ Vina pastastija ar1 par kadu
cilveéku, kurs bija piedavajis savu kandidattiru un kluvis par komitejas priekssedi, bet
péc tam izzinojis no §1 pétijuma sagaidamos rezultatus v€l pirms grupina bija
paguvusi uzsakt savu izpétes darbu. Vins sacijis: ,,Ltuk, m&s visi, biidami protestanti
un Bibeles kristiesi, zinam, ka ar kontracepciju viss ir kartiba, es grib&ju sacit, tik ilgi,
kameér nelietojam tadus kontracepcijas lidzeklus, kas ir abortivi, ka pieméram, IUI u.



tml.“ P&c tam vins vel piebildis, ka tik tieS$am no visiem, kas sevi déve par kristieSiem,
vienigi katoli ir nostajuSies pret maksligo dzimstibas kontroli. Sekojis ar1
izskaidrojums: ,,Tam par iemeslu, protams, ir fakts, ka viniem visu nosaka celibata
dzivojoss pavests un vinus vada celibatd dzivojosi priesteri, kuriem nav jaaudzina
beérni un kuri vélas, lai katolu vecakiem biitu daudz bérnu, jo tad no tiem vares ievilkt
Baznica arvien jaunus kandidatus, kas papildinas priesteru un mikenu pulku, jis tacu
zinat.*

Tomer sada veida argumentacija uz Kimberliju diez cik lielu iespaidu neatstaja. Vina
jautaja: ,,Vai esat parliecinats, ka tie ir labakie argumenti, kadus vini piedavatu?* Es
varu iedomaties, ka vin$ biis atbild&jis izsmejosi vai ar1 pateicis kaut ko tada gara ka:
,Varbiit jus pati v€laties Sajos argumentos ieskatities?* Ar Kimberliju ta runat nevar.
Vinas atbilde §ada gadijuma var biit vienigi: ,,Ja.“ Un tad jau arT vinu vargja parnemt
interese izpetit So t€mu patstavigi. Pec kadas ned€las Terijs pienaca pie manis
seminara vestibila un sacija: ,,Tev ir japaruna ar savu sievu. Vina ir izrakusi kaut kadu
interesantu informaciju par kontracepciju.” Interesantu informaciju par kontracepciju?
Vin§ turpindja mani parliecinat: ,,Vina tomer ir tava sieva, tev ir japainteres¢jas.” ,,Ja,
labi, Terij, es to dariSu,* atbild&ju vinam.

Tovakar es maltites laika Kimberlijai jautaju: ,,Par ko Terijs runa? Vina atbild&ja:
,,Es atklaju, ka lidz 1930. gadam visas protestantu konfesijas bez mazaka iznpémuma
bija nostajusas pret kontracepciju, balstoties uz Svétajos Rakstos atrodamiem
argumentiem.” Tad es sacTju: ,,Pagaidi, bet vai nevar biit ta, ka mums bija vajadzigi
pat vairaki gadsimti, lai izskaustu p&dg&as Romas ietekmes paliekas? Un vina
atbildgja: ,,Es to vel papétisu.*

Citu nedelu Terijs atkal mani uzmekl€ja un sacija: ,,Vinas argumentiem ir jéga.“ Es
jautaju: ,,Argumentiem pret kontracepciju, kas nemti no Svétajiem Rakstiem?* Vins
tikai noteica: ,,Tev ar vinu japaruna.“ Atbildgju: ,Labi, es parunasu.“ Tacu sevi
nodomaju: Runat par tadu temu, nu ziniet, tad jau labdk...

Pie §1 jautajuma es vél tomér atgriezos, un Kimberlija pasniedza man kadu gramatu.
Ta bija DZona Kiplija gramata ,,Dzimstibas kontrole un laulibas deriba‘. Nesen ta tika
parizdota ar nosaukumu ,,Sekss un laulibas deriba“. So gramatu jiis varat pasiitit no
organizacijas Couple to Couple League Sinsinati pilséta. Es saku to lasit ar lielu
interesi, tau vispirms tapéc, ka tas virsraksta bija ietverts vards ,,deriba“. Pats savas
studijas es, vairakas reizes parlasot Bibeli, biju nonacis pie dzilas parliecibas, ka tam,
kur§ vélas iepazit Dievu, ir jasaprot, kas ir deriba, jo tieSi deribas ideja ir visu Svéto
Rakstu centra. P&c briza, kad biju jau mazliet ieskatijies gramata, es saciju:
,Kimberlij, pagaidi sekundi, Sis autors ir katolis. Vai tu gaidi, lai es lasttu katola
sarakstitu gramatu? Taja bridi man iesavas prata doma: Ka tas katolis sadomdja
ielikt savas gramatas virsraksta vardu , deriba*? No kura laika katoli sakusi
piesavinaties manu iemijoto konceptu?

Saku gramatu lasit. Izlasiju divas vai tris nodalas un redzgju, ka autora teiktajam ir
jéga. Tulit arT aizsviedu gramatu pari rakstamgaldam. Atklati sakot, man negribgjas,
lai vina vardiem butu kada jéga. Driz vien tomér atkal pac€lu nosviesto gramatu un



turpinaju lasit talak. Autora argumenti tieSam bija pamatoti. Balstoties uz Bibeli un
deribas koncepciju, vin$ pieradija, ka dzimumakts nav tikai fiziska darbiba, bet tas ir
ar1 garigs akts, kuru Dievs cilvekiem devis laulibas deribas atjaunosSanai. Iesp€ja
deribu atjaunot tiek dota ar1 visas citas deribas. Deribas atjaunoSanas akts ir Dieva
z€lastibas akts jeb Dieva Z€lastibas bridis. Kad més atjaunojam deribu, Dievs lauj par
mums nakt savai z€lastibai. Bet z&lastiba ir dziviba un sp&ks, un pasa Dieva milestiba.
Kiplijs ar1 parada, ka p&c Dieva ieceres laulibas deriba dzimumakts kalpo, lai atklatu
dzivibu davajoso milestibas speku. Kad laulibas deriba divi klust par vienu, tad péc
Dieva ieceres viniem jabiit tik liela méra vienotiem, ka devinus ménesus velak jau var
rasties vajadziba rezultatu nosaukt konkréta varda. Un iepemtais bérns iemieso to
vienu, par kuru Dievs ir licis kliit diviem caur dzimumaktu. Tadu laulibas deribu ir
paredzgjis Dievs. Vins ir sacijis: Veidosim cilveku péc sava téla un lidzibas. Dievs,
kur§ ir tris viena, radija cilvéku — virieti un sievieti — un saclja: Esiet augligi un
vairojieties. Diviem ir jakltst par vienu, un, kad divi k]ast par vienu, §is viens, par ko
vini klust, ir jau tresais, un tas ir b&rns; tad vini ir tris viena. Tas man saka izklausTties
pat loti sakarigi, un es izlasiju ar1 visus pargjos argumentus. Kad beidzu So gramatu
lasit, zinaju, ka ta mani ir parliecinajusi.

Mani tomér mazliet mulsinaja fakts, ka Romas katolu Baznica bija vieniga konfesija,
vieniga Baznicas tradicija uz zemes, kas v€l joprojam uzturja spéka So jau
gadsimtiem pastavoSo un uz Sv&tajiem Rakstiem balstito kristieSu macibu, jo driz
vien péc tam, kad 1930. gada no tas noveérsas Anglikanu baznica, kas saka atlaut
kontraceptivo lidzeklu lietosanu, seksualas revolicijas milzigo spiedienu neizturgja
ari pargjas galvenas kristieSu konfesijas visa pasaulé. Divdesmita gadsimta
seSdesmitajos un septindesmitajos gados ari mana PrezbiterieSu baznica Amerikas
Savienotajas Valstis iestajas ne tikai par kontraceptivo lidzeklu pielietojumu, bet pat
par aborta veikSanu p€c pieprasijuma un valsts finans€juma pieSkirSanu abortiem. Tas
mani gluzi vai satrieca. Tacu es saku arT pardomat, vai neiznaks ta, ka Sibriza neliela
piekapSanas aizved par talu. Varbiit velak naksies vienigi secinat, ka pladi jau ir
atravus$i vala aizsprosta aizvarus. Bet tad atkal nospriedu, ka tik traki jau nebis, jo
Katolu Baznica tomér ir pastav&jusi jau apméram 2000 gadus un vismaz kaut ko tacu
katoliem biitu jasaprot ari pareiza gaisma. Misu gimené médza sacit, ka ari aklai
vistai reiz€m var palaiméties atrast mieza graudu, un ta jau tas laikam ar ir. Tolaik es
macijos seminara 2. kursa.

Kad biju jau seminara p&dgja kursa, notika kaut kas tads, ko es uztvéru ka savas krizes
priekSvestnesi. Es biju pieversies deribas izpétei, un mani aizsniedza zinas par vél
kadu teologu, kur§ ari nodarbojas ar deribas izpéti. Tas bija profesors Sepeds
Filadelfija, Vestminsteras Teologijas seminara pasniedz&js. Es biju dzird&jis par
Sepedu tapéc, ka vin3 tika apsiidzéts par ticibas maldu izplatisanu. Cilveki sprieda, ka
So maldu c€lonis ir vina nepareiza deribas izpratne. Tad nu es samekl&ju un izlasiju
dazus vina rakstitus dokumentus un rakstus. Atklajas, ka profesors Sepeds bija
nonacis pie tiem pasiem slédzieniem, pie kadiem manas studijas bija aizvedusSas ar1
manl.



Protestantisma pasaulé ar deribu saprot ligumu, abus jédzienus praktiski uzskatot par
sinonimiem vai vismaz savstarpg&ji aizvietojamiem. Ja jums ir deriba ar Dievu, tad tas
ir tikpat ka noslegts kontrakts. Jus atdodat Dievam savus grékus, un Vin$ dod jums
Kristu; un tas ir ticibas darfjums pestiSanai.

Tacu, jo vairak es stud&ju, jo labak saku saskatit, ka senebreju uztveré un Svétajos
Rakstos deriba atSkiras no kontrakta gandriz tikpat liela méra ka lauliba no
prostitticijas. Kontrakta jis apmainaties ar pasumu, bet deriba — ar personam. Slédzot
kontraktu, jis sakat: Sis ir jisu, un tas ir mans, bet Svétie Raksti atklaj, Ka, slédzot
deribu, tiek sacits: ES esmu tavs, un tu esi mans. Pat tad, kad Dievs slédz deribu ar
mums, Vins saka: Es busu jusu Dievs, un jiis biisiet mana tauta. Studéjot senebreju
valodu, es atklaju, ka ebreju vards Am, kas tiek tulkots ka tauta, burtiski nozimeé
radinieks, gimene. Es biisu jusu Dievs un tévs; un jis biisiet mana gimene, mani déli
un manas meitas, mana saime. Tadgjadi, noslédzot deribu, veidojas radniecibas saites,
kas vieno kopgja gimeng ar Dievu.

Kad lasiju Sepeda rakstus, redz&ju, ka vin$ liela méra runa par to pa$u: misu deriba ar
Dievu nozimé biit Vina déliem. Un es nodomaju: Ja, tik tiesam, labi pateikts. Nesp&ju
saprast, kadus maldus tas varétu ietvert. Tad kads man pateica priek3a: ,,Sepeds
apSauba sola fide.” Ko?! Nekada gadijuma! Es grib&ju sacit, ka tas ir tikai Evangglijs.
Ta ir vienkarsa Jezus Kristus patiesiba. Vin$ nomira par miisu grékiem; un es Vinam
ticu. Vin$ mani glabj, no grékiem atbrivotu un bez viltus. Tas ir jau noslégts darjjums.
Sola fide? Vins to apSauba? Nekada gadijuma.

Es vinu sazvaniju. Saciju: ,,Esmu izlasijis jisu rakstito par deribu. Tas parliecina. Ar1
es pats esmu nacis pie loti lidzigiem secinajumiem. Bet kadg] tas viss jiis noved pie
Saubam par Lutera sola fide doktrinas patiesigumu? Un vin$ saka man izskaidrot, ka
Lutera attaisnoSanas koncepcija ir loti Saura un ierobeZota. Taja gan ir daudz
patiesibas, bet vienlaicigi art triikst daudz ka no patiesibas.

Kad es noliku telefona klausuli, vél kadu bridi to visu pardomaju, cenSoties ieltkoties
lietas butiba dzilak. Un tad es sapratu, ka Lutera un praktiski visu Bibeles kristieSu un
protestantu uztveré Dievs ir tiesnesis, bet deriba tiek izt€lota ka skats tiesas zale, kur
mes visi esam gréka pilni noziedznieki. Bet, ta ka Kristus ir sanémis miisu sodu,
mums tiek pieskirts Vina taisnigums un Vin$ panem miisu grékus. Ta nu més tiekam
caurt sveika — tiekam attaisnoti. Citiem vardiem, Luteram pestiSana ir tiesisks
darfjums, bet apustulim Pavilam Véstulé romiesiem un Vestulé galatiesiem pestiSana
ir kas vairak neka vienigi tiesisks darjjums. Deriba miis ved ne tik daudz uz romiesu
tiesas zali, cik uz ebreju gimenes maju. Dievs nav vienkarsi tikai tiesnesis, vispirms
Vins ir t€vs. Dieva spriedumi ir t€viski. Un Kristus nav vienkarsi Kads, kas parstav
nevainigu upuri un panem no mums projam pelnito nosodijumu un sodu. Vin$ ir
pirmdzimtais starp daudziem braliem un masam. Vins$ ir musu vecakais bralis un redz,
kadi més esam — dezertieri, pazudusie déli un dumpinieki, kas atSkelti no dzives
Dieva gimené. Ar jauno deribu Kristus neveic vienkar$i liguma paredzétu apmainu,
Vins§ dava mums pats savu Dieva Dgla stavokli, lai m&s patiesi var€tu kliit par Dieva
bérniem.



Kad méginaju dalities $ajos iespaidos ar saviem draugiem, vinu atbildes bija apméram
tadas: ,,Nuja, tas jau ir apustulis Pavils.” Bet tilkidz es saku dzilak pétit Lutera un
Kalvina rakstus, tur vairs neko no ta visa neatradu. Vini gan bija ievirzijusi mani
Svéto Rakstu studijas, bet Saja procesa es varda vistieSakaja nozimé atklaju, ka vinu
maciba ir dazi loti bitiski robi. Ta nu es nonacu pie secinajuma, ka uzstadijums sola
fide ir aplams. Pirmkart jau tapéc, ka Bibelé tas nekur nav atrodams. Un otrkart vél ari
tapéc, ka Luters sava Bibeles tulkojuma, Pavila Vestules romiesiem 3. nodala, vaciski
pievienoja vardu ,,vienigi“, kaut ari loti labi zinaja, ka $ads vards nav sastopams
grieku teksta. Svétais Gars nekur nav iedvesmojis Svéto Rakstu autorus sacit, ka miis
izglabs tikai un vienigi ticiba. Pavils gan maca, ka mus glabj ticiba, bet Vestulé
galatieSiem ar1 paskaidro, ka ta ir ticiba, kas darbojas milestiba. Un tieSi ta tas notiek
arl gimeng, vai ne? Neviens tévs saviem bérniem neteiks: ,,Ei, bérnini, ta ka jus esat
mana gimeng, bet visi pargjie bérni, jisu draugi, nav piederigi manai gimenei, jums
nav jastrada, nav japaklausa un jums nekas nav jaupur, jo jus, lik, jau tapat esat
pasargati no visa launuma. Jiis sanemsiet mantojumu neatkarigi no ta, ka rikosieties.*
Ta tas nenotiek.

Ta nu es savus uzskatus mainiju, bet jutos diezgan noriipgjies. Viens no maniem
izcilakajiem pasniedz&jiem, Dr. Dzons Gerstners, kadreiz bija teicis, ka gadijjuma, ja
uzskats par sola fide izraditos maldigs, tad vins$ jau nakosas dienas rita biitu Roma un,
pie Vatikana sienam celos nometies, gandaritu par grékiem. Toreiz mes tikai
pasmgjamies par tadu retoriku. Tacu vins bija trapijis naglai pa galvu, jo tiesi no $1
jautajuma ar1 izriet visas pargjas teorijas. Ja kads ir $aja jautdjuma maldijies, tad
nenaks par sliktu pardomat, kur vel varétu but pielautas kliidas. Ja, par to es zinama
meéra raiz€jos, tacu v&l ne parmérigi. Taja laika es planoju doties uz Skotiju, lai
studétu Aberdinas universitates doktorantiira deribas jautajumu, jo tieSi Skotija bija
radusies un attistijusies deribas teologija. Ar visu savu dedzibu biju gatavs doties uz
turieni, lai stud@tu. TieSi tapec arT mani tobrid 1pasi nesatrauca $1 jautdjuma risinasana.
Domaju, ka ar to tacu es, galu gala, varéSu nodarboties doktoranttras studiju laika.

Bet tad peksni mis sasniedza zina, ka izmainas misu uzskatos par kontracepciju ir
sekmé&jusas izmainas ari Kimberlijas anatomija un fiziologija — vina bija stavokli.
Tacu Margarita TeCere nebiit nebija ieintereséta pieSkirt pabalstus sava dizenaja
impeérija dzimuSiem amerikanu berniem. Mes centamies izvertét savu situaciju
objektivi un sapratam, ka tados apstaklos tomer nevarésim atlauties studét Skotija. Uz
gadu domas par talakam studijam vispar bija jaatliek. Tikmér macibu laiks seminara
jau tuvojas noslégumam, bet més veél nezindjam, ar ko péc seminara beigSanas
nodarboties. Ta ka skaidribas nebija, sakam lugties.

BAZNICAS MACITAJS VIRDZINIJA

Atskangja telefona zvans. Zvanija no kadas baznicas VirdZinijas Stata. Ta bija
pazistama baznica, par kuru biju dzird&jis daudz laba. Man jautaja: ,,Vai jiis nevél&tos



braukt pic mums un kandidét uz macitaja vietu?” Tas noziméja teikt izméginajuma
sprediki, vadit Bibeles studiju nodarbibu un apspriest jautajumus ar draudzes
vecakajiem. Atbild€ju: ,,Labprat.”“ Ta nu es uz turieni aizbraucu. Nolasiju sprediki,
novadiju Bibeles studiju nodarbibu un tikos ar draudzes vecakajiem. Vini man sacija:
,»las bija lieliski. M&s v€lamies, lai jus paliktu pie mums stradat. M&s patiesiba
maksasim jums pietiekami labi, lai jus varétu turpinat vismaz 20 stundas nedgla studet
Svétos Rakstus un teologiju. Bet més ar vélamies, lai jis katru svétdienas ritu teiktu
vismaz 45 minttes garu sprediki un izskaidrotu mums Dieva Vardu.*“ 45 minttes! Vai
varat iedomaties, ko izpelnitos katolu priesteris, ja vin$ spredikotu 45 minttes?
Nakosaja nedg€la tads sanktuarijs bitu tuk$s. Un, pastavot tadai praksei, visa Baznica
butu tuksa. Bet Seit vini ltiidza mani spredikot vismaz 45 minttes. Es saciju: ,,Ja nu jis
ta vélaties, lai notiek.” Vini vél paskaidroja: ,,M&s v€lamies, lai jiis miis iegremd&tu
Dieva Varda.“ Ta nu es saku stradat.

Vispirms pastastiju viniem par deribu. P& tam centos labot vinu aplamo prieksstatu
par deribu, kas Iidzinas kontraktam, un izskaidroju, ka deriba patiesiba nozimé
gimeni. Talak jau runaju par to, ka Dieva gimenes izpratnei svarigak neka jebkas cits,
par ko vél varétu izlasit Bibelg, ir apzinaties, kadi esam més un ko ir paveicis Kristus.
Dievs ir Tévs, Dievs ir D&ls un Dievs caur Svéto Garu ir darijis mis par vienu gimeni
ar Sevi. Un, kolidz es ta biju sacis sludinat un skaidrot, §1 maciba izplatijas zibens
atruma pa visu draudzi. Bija redzams, ka tas iespaidd mainas cilvéku atticksme pret
laulitbam un gimeni. Tas mani aizrava. P&c tam saku viniem skaidrot sakaribu starp
liturgiju, deribu un gimeni, uzsverot, ka Sv&tajos Rakstos atspogulota deriba tiek
svinéta liturgiska pieligsmé, Dieva gimenei pulcgjoties uz mielastu, lai svinétu
Kristus upuri. Savos spredikos es izteicu domu, ka varbiit ari mums vajadz€tu
pulcéties uz $adu gimenes mielastu jeb kominiju. ES pat atlavos lietot vardu
Euharistija. Kaut ko tadu vini v&l nekad nebija dzird&jusi. Saciju vipiem: ,,Varbat
mums vajadz&tu svinét to, ka esam Dieva deribas gimene, pienemot komiiniju pat
katru nedélu. Ka jus domajat? Vai ta vieta, lai koncentrétos vienigi uz sprediki,
nevajadz&tu labak sprediki uztvert ka ievadu, kas palidz sagatavoties, lai svinétu to, ka
més esam Dieva gimenes locekli?* Tas viniem patika.

Kads puisis tomér pienaca pie manis un sacija: ,,Katru nedelu? Bet vai nav ta, ka
familiaritate noved pie necienigas atticksmes? Vai esat parliecinats, ka mums tas
jadara katru nedelu?* Atbild&ju vipam: ,,Pagaidiet mazliet! Vai jus arl savai sievai
sakat, ka vinu milat, tikai Cetras reizes gada? Vai sakat vinai: ,,Galu gala, milumin,
tada tuviba noved pie necienigas attieksmes, tapec es nevélos tevi skiipstit vairak ka
Cetras reizes gada.” Vins§ paskatijas uz mani un sacija: ,,Es sapratu jisu domu.*

P&c izmainu ievieSanas liturgija mes jutam, ka izmainas gan musu draudzes, gan taja
ietilpstoSo gimenu dzive. Bija prieks to vérot. Un, jo es vairak stastiju par deribu, jo
draudze izradija arvien lielakas slapes péc Sadam zinaSanam.

Saja laika es v&l uz pusslodzi stradaju arf viet&ja kristigaja vidusskola, kuras skoleni
naca uz manu baznicu. Starp tiem bija dazi visizcilakie audzekni, kadiem jebkad esmu
kaut ko pasniedzis. Un arT vini ar entuziasmu atsaucas uz $adu deribas koncepciju. Es



uzsaku macit kursu par pestiSanas vesturi, un sakuma mani skolnieki izskatijas tadi ka
mazliet apmulsusi, jo tas tacu bija tik savadi — visi Sie personvardi un vietvardi, kurus
tikai retais sp€j izrunat un veél mazak saprast, kada no visa ta jéga. Tad es viniem
sacTju: ,,Redziet, ja jiis raugaties uz deribu ka uz gimeni, tad viss patieSsam klust gluzi
vienkarsi.“ Es iepazistinaju savus audzeknus ar Vecas Deribas gramatas aprakstitajam
deribam, kuras aizved lidz Kristum. Vispirms mé&s lasam par deribu, kuru Dievs
noslédz ar Adamu. Ta ir lauliba — gimenes saites. NakoSo deribu Dievs slédz ar
Noasu. Taja ir iesaistita arT visa Noasa gimene un saime — vina sieva un tris déli ar
savam sievam. Visi kopa vini izveido Dieva gimeni — ticigu saimi. Un tad, Abrahama
laikos, Dieva gimene piedzivo tadu izaugsmi, ka ta patiesiba klast jau par cilti.
Nakoso deribu Dievs slédz ar Mozu. Izraélim ir divpadsmit ciltis, kas kltist par vienu
tautu, bet caur deribu §T tauta klast par Dieva tautu un gimeni. Visbeidzot naca Kristus
ar jauno deribu. Es viniem maciju, ka jaunas deribas parakums vispirms izpauzas ar
to, ka Dieva gimene vairs nav saistita tikai ar vienu tautu, bet ir kluvusi par
starptautisku gimeni, par vispasaules jeb katolisku gimeni.

Viena no manam studentém pacéla roku un jautaja: ,,Ka visa $1 bilde izskatitos, ja to
aplikotu vél no kadas citas puses? Es uzzim&u uz tafeles piramidu un saciju:
,ledomajieties, ka ta ir liela, izstiepta gimene ar téva un mates t€lu katra no
dazadajiem limeniem un mums visiem, kas esam brali un masas Kristii. Dzird€ju, ka
aizmuguré kads nomurminaja: ,,Man jau nu izskatas p&c katolu baznicas.* Atbild&ju:
,INE, n&, n¢! Tas, ko es jums macu, tiesi atrisina problémas, tas ir pretlidzeklis indei®.
Tad kadu dienu pusdienlaika pie manis pienaca Rebeka. Es tiesi ieturju maltiti, kad
vina sacija: ,,M@&s klases beigas izvedam nelielu balsoSanu, kuras rezultata atklajas
misu vienpratigie uzskati. Un mes visi domajam, ka jis kliisiet par Romas katoli.“ Es
gandriz vai aizrijos ar savu sviestmaizi. ,,Mieru, mieru, es nevélos zaudét savu darbu.
Bet, Rebeka, varu tevi parliecinat, ka tas, ko es jums macu, nav katolicisms, ta ir tiesi
pretinde katolicisma indei. Tacu vina tikai stavéja, mani raudzidamas, un atkal sacija:
,»IN€, tas ir vienpratigi nobalsots — jis klusiet par katoli.“ P& tam meitene pagriezas
un aizgaja.

Es biju ka apdullis no dzirdéta. Taja pecpusdiena, parnacis majas, es iegaju virtuveé un
sastapu pie ledusskapja Kimberliju. Saciju vinai: ,,Tu nevari pat iedomaties, ko
Rebeka Sodien pateica.” ,,Ko tu doma stastit — v&l vienu stastu par Rebeku?*“ Es
turpinaju: ,,Vina tacu pienaca pie manis pusdienlaika un pazinoja, ka Sie esot izvedusi
klases beigas balsojumu un visi vienpratigi nobalsojusi, ka es kltiSot par Romas katoli.
Vai tu spgj kaut ko tadu iedomaties, ka es klutu par katoli?* Bet vina pat neiesmgjas.
Vina vienkarsi stavéja un raudzijas mani ar trulu skatienu, un tad pajautaja: ,,Nu un
klusi ar1?*“ Tas bija ta, it ka man kads biitu iediiris mugura dunci. Es izsaucos:
,Kimberlij! Et tu, Brute?® Tacu ng, ne tu!*“ Es turpindju: ,,Tu tatu zini, ka es esmu
kalvinists — kalvinistu kalvinists, prezbiterietis un katolicisma ienaidnieks. Esmu

* ,,Un arf tu, Brut?* — §T latinu fraze V. Sekspira luga ,Jilijs Cézars* ir C&zara p&dgjie vardi, kurus vins
mirstot saka savam kadreiz€jam draugam Brutam, kas vigu sazvérestibas laika nonavé. Rietumu
kultliras mantojuma tas ir plasi pazistams citats, kuru lieto, lai apzimétu vislielako nodevibu.



cilvékiem izdalijis daudzus Betnera gramatas eksemplarus un esmu panacis, ka ne
viens vien Kkatolis atstaj savu baznicu. Esmu izaudzis par Kristieti, balstoties uz
Martina Lutera macibu. Tomer vina tur stav€ja un sacija: ,,Ja gan, bet reiz€m man
gribas jautat, vai tu neesi Luters reversa.” ,, Tprii! Pagaidi, Kimberlij!“ Man vairs
nebija ko teikt.

PASNIEDZEJS PREZBITERIESU SEMINARA

Ap So laiku v€l notika kaut kas tads, kam griiti pat noticét — seminars, turklat vél
prezbiterieSu seminars, man piedavaja, vai es nevélétos lasit studentiem lekciju
kursus, sakot ar vienu seminaru par Jana evangéliju. Es atbildgju: ,,Labprat.” Ta nu es
saku dalities savas pardomas par visu, kas Jana evangglija sacits par deribu, par Dieva
gimeni un par to, ko patiesiba nozimé piedzimt no jauna. Un, p&tot So evangéliju, es
atklaju, ka piedzimt no jauna tomér nenozimé pienemt Jezu Kristu ka savu Kungu un
Pestitaju, aicinot Vinu ienakt sava sirdi, kaut arT pats par sevi tas ir svarigi un Jézum
Kristum ir jabit ikviena ticiga Pestitdjam un Kungam neatkarigi no ta, vai $is ticigais
bitu katolis vai ar1 piederétu kadai citai konfesijai, jo ikvienam ir jaizveido un jauztur
personiskas attiecibas ar Kungu. Bet ko tad Jézus bija gribgjis pateikt Jana evangelija
3. nodala, kad Vin§ sacija, ka mums japiedzimst no jauna? P&c briza Vin$ vél
papildin3ja sacito, ka mums jaatdzimst no tidens un Svéta Gara. Turklat viena no
ieprieksgjam nodalam Vin$ arT pats tika kristits ar iideni un par Vinu nolaidas Gars.
Un tiklidz Jézus bija beidzis runat ar Nikodému par nepiecieSamibu atdzimt no tidens
un Svéta Gara, jau nakamaja panta ir sacits, ka Jézus un Vina macekli aizgaja laudis
kristit. Tas viss tomér liek domat, ka ar piedzim$anu no jauna ir jasaprot deribas akts,
sakraments un deribas atjaunosana, ieklaujot kristibu. Sajas pardomas es dalijos arf ar
saviem seminara studentiem, un manis sacitais vigus parliecinaja.

Turpinaju talak uz priekSu sagatavot savus spredikus un daZas lekcijas par Japa
evangelija 3. nodalu. Saku pardomat ari Jana evangglija 6. nodalu. Nezinu, cik daudzi
no jums jebkad ir pétijusi Jana evangéliju. Tas daudz€jada zina ir visbagatigakais
evangglijs. Bet $aja ceturtaja evangélija mani visvairak saista tiesi 6. nodala. Un tad es
taja, Skiet, atradu kaut ko tadu, ko es, agrak lasot, nebiju ievérojis. Ieklausieties! ,,Bet
Jezus tiem sacija: ,Patiesi, patiesi es jums saku: ja jus Cilveka D€la Miesu needisiet
un Vina Asinis nedzresiet, tad jiisos nebiis dzivibas. Kas manu Miesu &€d un manas
Asinis dzer, tam ir mizigd dziviba; un es vingu uzmodinasu pastara diena; jo mana
Miesa ir patiess €diens un manas Asinis ir patiess dzeriens. Kas manu Miesu bauda un
manas Asinis dzer, tas paliek mani un es vipa.“ Es to lasiju un vélreiz parlasiju.
Mg@ginaju uz to paraudzities vai no desmit dazadiem skatpunktiem. Iegadajos ari
gramatas ar komentariem par Jana evanggliju, kuras iztirzats Sis fragments. Un tomér
es nevargju saprast, kada var€tu but So vardu jega.

Sava laika es tiku macits $o fragmentu interpretét parnesta nozimé un uzskatit, ka
Jézus runa simboliski. Tada gadijuma miesa un asinis, par kuram Jézus runa, tiesam ir



tikai Vina miesas un asins simboli. Bet, jo vairak es iedzilin3jos, jo vairak saku
saprast, ka Sai interpretacijai vispar nav jégas. Kapéc? Tapéc, ka tiklidz visi klatesoSie
judi dzird, ko Jeézus saka, vini sak iet projam. Lidz tam Jézum bija sekojusi Jauzu
tukstosi, bet tad peksni Vinpa vardi ,,mana Miesa ir patiess €diens un manas Asinis ir
patiess dz€riens“ cilvékus ta satriec, ka lielaka dala no pila izklist. Vingu atst3j
tikstoSiem maceklu. Ja Jeézus biitu domajis runat tikai parnesta nozimé, Vipam ka
skolotajam buitu morals pienakums saukt visus atpakal un sacit: ,,Pagaidiet, es to
domaju vienigi parnesta nozimé!* Tacu Jeézus ta nedara. Un ko tad Vins dara?

Mani pétijumi lika man saprast, ka Vin$ pieveérsas palikuSajiem divpadsmit
macekliem. Un Jézus tiem nesacija: ,,Labak pienemsim darba sabiedrisko attiecibu
specialistu. Es, puisi, tieSam izplatijos.” Ne tuvu! Vins tikai jauta: ,,Vai art jus gribat
aiziet?* Jezus nesaka: ,,Vai jus sapratat, ka es to biju domajis simboliski?* Neka
tamlidziga! Vins vienkarsi velas pateikt, ka patiesiba mis dara brivus, un arf to, ka ir
macijis patiesibu. Ko lai par to doma?

Tad piecelas Péteris un sak runat. Vins saka: ,,Kungs, pie ka lai m&s ejam? Pie tevis ir
miizigas dzives vardi, un mes esam tic€jusi un atzinusi, ka tu esi Kristus, Dieva Déls.*
Pétera pretjautajums atklaj, ko vin$ par to visu doma: Tu jau zini, Jezu, ka ari mes
nesaprotam, ko tu ar to isti gribéji pateikt, bet vai tev ir padoma kads cits mdcitays,
kuru tu velétos ieteikt? Vai tu zini, pie ka mums vel vajadzétu iet? Mums tas jau ir par
velu, jo més ticam it visam, ko tu saki, ticam art tad, ja ne visu sacito spéjam saprast.
Un, ja tu saki, ka mums ir jaéd tava miesa un jadzer tavas asinis, tad tu ari kaut ka
dosi mums Zélastibu, kada nepiecieSama, lai més spétu nopietni pienemt tavus vardus.
J&zus to nebija sacijis parnesta nozime.

Kad jau biju iesacis Sos pétijumus, saku ari aptvert, ka viena lieta ir parliecinat
prezbiterieSus, ka piedzimt no jauna nozimé pienemt kristibas sakramentu, bet
pavisam cita lieta biis parliecinat Sos cilvékus, ka mums patiesiba biitu jaéd Kristus
Miesa un jadzer Vina Asinis. Nesp€ju pat iedomaties, ka es ar to tikSu gala. Tad es
saku mazliet vairak veribas pieverst tam, kas sacits par Kunga Péd&jam vakarinam un
komiiniju. Es art atklaju, ka sava publiska kalpojuma laika Jézus nekad nebija lietojis
vardu deriba. Vienigais iznémums bija Euharistijas iedibinaSanas bridis. Tad Jeézus
sacija: ,,Sis bikeris ir jauna deriba manas Asinis.“ Bet, ja deriba nozimé gimeni, kas
tad ir tas, kas dara miis par gimeni? Mums ir kopiga miesa un asinis. Tagad es saku
saprast, kapec agrinaja Baznica vairak ka 700 gadus neviens nekur nebija apstridgjis
So Jézus vardu nozimi. Visi agrinds Baznicas té€vi bez iznémuma pienéma Jezus
vardus tadus, kadi tie bija, un, ticédami Jeézus realajai klatbuitnei Euharistija, plasi
sludinaja So macibu. Mani parnéma bailes. Nezinaju arT neviena, pie ka §ada situacija
varétu veérsties péc padoma.

Tad kadu vakaru seminara norisinajas kaut kas tads, kam es nebiju gatavs. Vardu
ludza kads pedgja kursa students, varda Dzons, kadreizgjais katolis. Vins bija tikko ka
pabeidzis savu seminaram sagatavoto prezentaciju par Tridentes koncilu. Tridentes
koncils, ja atceraties, bija Baznicas oficiala atbilde Martinam Luteram un
reformacijai.



Kadu pusotru stundu $is students bija prezent€jis Tridentes koncilu visai labveliga
gaisma. Vin$ bija paradijis, cik daudzi no koncila izskangjuSajiem argumentiem
patiesiba bija balstiti uz Bibeli. Tad vin$ samainija lomas ar mani. Studentiem gan
tagad biitu vajadzgjis uzdot vinam kadus jautajumus. Tacu vins sacija: ,,Profesor Han,
vai drikstu uzdot jautajumu vispirms jums? Jiis tacu zinat, ka Luteram patiesiba bija
divi lozungi, jo bez sola fide vins, lai saceltos pret Romu, izmantoja vél ar otru
lozungu, sola Scriptura, tatad, vienigi Bibele. Man ir jautajums: kur tas Bibel€ biitu
macits?*

Es bezpalidzigi skatijos uz vinu. Jutu, ka manu pieri sak parklat sviedri. Kadreiz es
biju lepojies, ka sp&ju uzstadit saviem pasniedz&jiem visakigakos jautajumus, bet $adu
jautajumu man vél nekad nebija nacies pat dzirdét. Un ta nu es automatiski izrunaju
vardus, kurus biju apnémies nekad nevienam neteikt. Saciju: ,,DZon, kads mulkigs
jautajums!“ Tacu vin$ nebija no tiem kas apmulstu, paskatijas uz mani un sacija:
,,Sniedziet man tadu pasu mulkigu atbildi!“ Teicu vinam: ,,Labi, m&ginasu.“ Es saku
virknét kopa faktus: ,,Luk, jaatskir Pavila Otra vestule Timotejam, jaizlasa 3. nodalas
16. un 17. pants, kur sacits: ,Katrs Dieva iedvesmots raksts noderigs macisanai,
atspekosSanai, laboSanai, auszinaSanai taisniba, lai Dieva cilvéks bitu pilnigs un
katram labam darbam sagatavots...““ Vin$ mani tilit partrauca: ,,Pagaidiet sekunditi,
tur tikai sacits, ka Sv@tie Raksti ir iedvesmoti un noderigi, bet nav noradits, ka
VIENIGI Svétie Raksti ir iedvesmoti vai, vél labak, vienigi Svétie Raksti ir tam visam
noderigi. Mums ir vajadzigs arT vél kaut kas cits, pieméram, ligsana. Tad vin$ man
jautaja: ,,Un ko jus sakat par Pavila Otras vestules tesalonikieSiem 2. nodalas 15.
pantu? Es ierundjos: ,,Kas tad tur tads atkal bija? Vin$ atbild€ja: ,,Tur Pavils
iedro$ina tesalonikieSus tur€ties pie tradicijam, kuras vin§ tiem macijis gan rakstiski,
gan mutiski.“ Ak vai, es tam nebiju gatavs! Saciju: ,,Varbiit tagad pariesim pie
prezentacijas nosléguma jautajumiem un atbildém, bet ar §1 jautdjuma iztirzaSanu es
nodarbosos nakamnedg]. Turpinasim nodarbibu.*

Es nedomaju, ka vini sp&ja aptvert, kada panika es biju. Tovakar pa celam uz majam
es vienigi ar trulu skatienu raudzijos debests un jautaju Dievam, kapéc es nekad agrak
netiku dzird€jis So jautajumu? Kapéc nekad nebiju atradis uz to atbildi? Nakosaja
diena es saku apzvanit teologus no dazadam valsts malam, savus kadreizgjos
pasniedz&jus. Es vElgjos visiem pajautat: ,,Kur Bibelé macits par sola Scriptura? Kura
vieta Bibel€ sacits, ka Bibele ir vieniga autoritate?* Viens no viniem man patiesiba
tieSi ta ar1 pateica: ,,Kadu mulkigu jautajumu jiis man uzdodat!* Un es atbild&ju:
,Dodiet tad man arT mulkigu atbildi!* Es pies€jos, kam vien sp&ju. Kads profesors no
Oksfordas, teologs, kuru es loti cieniju, man atbildgja: ,,Skot, jis veltigi meklgjat
Bibele pieradijumus tadam uzstadijumam ka sola Scriptura, jo tas nav temats, kuru
Bibele demonstrativi sludinatu. Tas ir misu iepriekSmingjums, miisu pienémums, kad
meés verSamies pie Bibeles.“ Tas man Skita savadi. Es saciju: ,,Bet, profesor, tas
izklausas divaini, jo més tacu sakam, ka mums jatic vienigi tam, ko maca Bibele, bet
Bibele miis nemaca ticét vienigi tam, kas macits Bibele. Un Bibele ar1 nemaca
palauties uz miisu pienémumiem.“ Es vél noteicu: ,,Varétu likties, ka m&s zaggjam



zaru, uz kura pasi sézam.* Tad vin§ man sacija: ,,Nu labi, bet kadas tad v&l iesp€jas
mums atliek? Labs jautajums. Bet lai nu paliek.

Kads mans draugs, ar1 teologs, piezvanija un sacija: ,,Skot, kas 1sti notiek? Laudis
rund, ka tu domajot pariet katolticiba...* ,,Ak, n€, Art, es tik tiesam nedomaju pariet
katolticiba.“ Tad es nolému uzdot vinam jautajumu. Saciju: ,,Art, kas tev ir patiesibas
balsts un pamats?* Vins$ sacija: ,,Skot, mums visiem patiesibas balsts un pamats ir
Svetie Raksti.“ Jautaju vinam: ,,Art, bet kapéc tad Bibele Pavila Pirmas véstules
Timotejam 3. nodalas 15. panta sacits, ka patiesibas balsts un pamats ir dziva Dieva
Baznica?*“ Sekoja klusums, tad vin$ sacija: ,,Skot, es domaju, ka tu mani vienkarsi
izaicini, uzdodot tadu jautagjumu.“ Es atbildéju: ,,Art, mani paSu tirda daudzas
problémas.“ Vins sacija: ,,Labi, bet kura baznica, Skot? To ir daudz.* Jautaju vinam:
,Art, bet cik baznicas tad vispar pretendé uz $adu statusu? Es domaju, ja més runajam
par baznicu, kas sludina: ,M&s esam patiesibas balsts un pamats. Raugieties uz mums,
un jus dzirdeésiet Kristu runajam un macam‘? Cik baznicu uz kaut ko tadu pretende?
Man ir zinama tikai viena. Es tikai zinu, ka par Kristus dibinatu sevi uzskata vienigi
Romas katoliska Baznica. Ta ar1 ir pastavejusi jau vairak ka 2000 gadu, un dazas no
tas savadajam pretenzijam skan gauzam lidzigi tam, kas rakstits Pavila Pirmas
vestules Timotejam 3. nodalas 15. panta.*

Ja, Saja dzives posma man tieSam nebija skaidribas par to, kas man biitu jadara. Bet
kadu dienu man piezvanija ta pasa seminara valdes priekssédis, kura es pasniedzu
teologiju. Stivs uzaicinaja mani uz pusdienam restorana. Es nezinaju, ko vin$ vélas.
Domaju, ka, iesp&jams, valdes priekSsedis biis dzirdgjis par mani valodas, ka es So to
macu katoliska gara. Kad apsédos pie galda, lai kopa ar vinu pusdienotu, biju diezgan
nobijies un nedroSs. Vin§ man pazinoja, ka sabiedrotie esot pienémusi vienbalsigu
lémumu. Ta ka manis vaditas nodarbibas rit€ja loti veiksmigi un uz maniem lekciju
kursiem parakstijas tik daudz cilvéku, vigi aicindja mani padomat, vai es savos 26
,brieduma gados* nevéletos ienemt seminara dekana amatu. Es nesp&ju ticét savam
ausim. Vip$ man sacija: ,,Mes jums lausim pasniegt tadus lekciju kursus, kadus jus
izvelesieties. Mes ar1 lausim pienemt darba docétajus, ja jums tie bis vajadzigi. Més
pat maksasim par jlsu teologijas studijam doktorantira.” Es vinam jautaju: ,,Un kura
Seit biitu tuvaka macibu iestade, kas piedava doktorantiiras studijas*“? Vin§ atbild€ja:
»Katolu universitate. Es tilit nodomaju: Ne, ne, né! Tur gan es studét nevélos, no
tadas iespéjas es Sobrid izvairisos. Tacu vinam es ta neteicu, jo nemaz jau ari
nezinaju, ko lai Tsti saka. Beidzot sarunu, vins$ sacija: ,,Varbit jiis par to paliigsieties?*
Atbild&ju vinam: ,,Ja, noteikti. Bet, Stiv, man $kiet, ka es jau zinu atbildi. Un, lai ar1
cik tas nebitu savadi, es domaju, ka no piedavajuma atteikSos, turklat Sobrid es pat
nespéSu izskaidrot, kapeéc, jo par dazam lietam ari pats v€l neesmu ticis pie
skaidribas.*

Kad atgriezos majas, Kimberlija jau mani gaidija. Vina jautaja: ,,Ko vin$ grib&ja?* Es
sacfju: ,,Vin§ mani aicinaja darba par dekanu.“ , Tu mani mulko!* izsaucas
Kimberlija. Saciju: ,,Né.“ Vipa nenocietas: ,,Atvaino, bet ko tu saciji?* Atbildgju:
,»INE.“ ,,Kadel tu saciji né?* parsteigta jautaja Kimberlija. Es teicu: ,,Kimberlij, tapéc,



ka tieSi Sobrid man nav istas parliecibas par to, ko es macisSu. TieSi Sobrid man ar nav
skaidribas par to, ko maca Svétie Raksti. Un es zinu, ka pienaks diena, kad man
vajadz€s nostaties Jezus Kristus prieksa, lai sniegtu Vipam atskaiti, un ar to vien
nepietiks, ja vienkarsi pateiksu: ,Redzi, JEézu, es tikai maciju to, ko man pasam mani
skolotaji bija macTjusi.® Vins man ir atklajis ne vienu vien Svéto Rakstu patiesibu, un
man ir jaturas pie ta, ko Jézus man ir atklajis.“ Vina pienaca man klat, apskava mani
un sacija: ,,Skot, tiesi tas man tevi tik loti patik, tieSi tapec es tevi apprecgju. Bet... tad
gan mums bis kartigi japaliidzas.” Vina zinaja, ka tas nozimé&ja ne tikai noraidit So
piedavajumu, bet vienlaikus arT atsacities no macitaja vietas plaukstosaja draudze. Es
gan pats abos $ajos zaud€jumos saskatiju vienigi ieguvumu.

KOLEDZAS REKTORA PALIGS

Mgs v&l nezinajam, ko turpmak darisim. Bija julija vidus, sauss un karsts laiks. P&c
daudzam lugSanam mes izlémam atgriezties miisu kadreizgjas koledzas pilséta, kur
bijam ar1 iepazinuSies. P&c parcelSanas uz turieni dzivot es vairakas vietas meklgju
darbu, tacu viss beidzas ar to, ka mani pienéma koledza par rektora paligu. Tur es
nostradaju divus gadus, un tas tieS$am bija ideals darbs tada zipa, ka stradat man
vajadzgja pa dienu, bet vakari bija brivi, un tos var€ju veltit savai petniecibai. No
kadiem astoniem vakara, kad miisu bérni tika nolikti gulét, lidz pat vieniem vai
diviem no rita es nodevos lasiSanai un studéSanai.

So divu gadu laika es izurbos cauri vairakiem simtiem gramatu. Pirmo reizi biju sacis
lastt arT katolu teologu un Bibeles pétnieku darbus. Es nevar€ju vien beigt brinities, ar
kadu dzilu izpratni tie bija uzrakstiti, bet v&l vairak uz mani atstaja iespaidu fakts, ka
daudz kas no vinu rakstita sakrita ar manis pasa atklajumiem. Reizém bija griti
pienemt patiesibu, ka par daudzam manis atklatam idejam, kas man Skita jaunas un
inovativas, vini runaja ka par kaut ko tadu, kas biitu pats par sevi saprotams. Tas mani
izsita no sliedém.

Dazreiz es iznacu no savas darbistabas, lai nolasitu kadu gramatas fragmentu ari
Kimberlijai. Saciju: ,,Paklausies $o un pasaki, kas ir autors.” Vina tacu ari galu gala
bija teologe, tikai ta aiznemta ar bérnu audzinasanu, ka pé&tnieciskajam darbam vairs
energijas nepietika. Kimberlija apsédas un klausijas. Kad es pajautdju, kas p&c vinas
domam varétu but fragmenta autors, Kimberlija sacTja: ,,Klau, tas man izklausas ka
viens no taviem VirdZinijas laika spredikiem. Ak, cik loti man to pietriikst!“ Bet es
pateicu: ,,Tas bija Vatikana II koncils, enciklika Gaudium et Spes. Tas bija katolu
Baznicas nostadnes.” Vinpa tilit atbild&ja: ,,Skot, es nevélos kaut ko tadu dzirdét.
Saciju: ,,Kimberlij, $ie materiali par liturgiju ir tik saisto$i. Es gan vél neesmu dross,
bet man Skiet, ka varbiit Dievs miis aicina kliit par episkopaliem.” Ta bija puscela
pieturvieta. Vina paraudzijas uz mani un izpliida asaras: ,,Par episkopaliem! Es esmu
prezbiteriete, mans t€vs ir prezbiterieSu macitajs, mans t€vocis ir prezbiteriesu
macitadjs, mans virs bija prezbiterieSu macitajs un art mans bralis grib par tadu klut,



turklat ar1 es pati kadreiz biju domajusi kliit par prezbiterieSu macitaju. Es nevé€los
pariet pie episkopaliem.* Taja bridi vina jutas tik loti atstata un nodota.

Stastu par to tapéc, ka dazus ménesus vélak, péc tam, kad biju izlasijis vél krietni
vairak teologiskas literatiiras, es gluzi tapat iznacu no savas darbistabas un saciju:
,Kimberlij, es gan vél neesmu parliecinats, bet domaju, ka varbiit Dievs mani aicina
klit par Romas katoli.“ Vargja redzeét, ka vinu parnem izmisums. Kimberlija
nekavgjoties sacija: ,,Vai m&s nevaretu kliit par episkopaliem? Vienalga par ko, bet
tikai ne par katoliem!* Tie, kas jau no dzimSanas ir katoli, nesp€j pat izt€loties, ka tas
ir, kadas bailes sagrabj cilvéku, kurs ir sacis domat, vai vinpam nevajadz&tu parpeldéet
Tibras upi jeb, ka sacitu mani draugi, ,,pavestoties”. Ari Kimberliju saka parpemt
bezceriba, un vina liidza Dievu, lai Vin$ atsiita kadu profesoru, teologu vai vienkarsi
draugu, kas spé€tu izglabt vinas viru.

TAISNA CELA PIE KATOLTICIBAS

Beidzot tas ari notika. Kadu dienu man piezvanija DZerijs, mans labakais draugs vél
no seminara laikiem. Vin$ bija Phi Beta Kappa biedribas loceklis, kas specializ&jies
klasiskajas valodas un Jaunas deribas grieku valoda. Més ar vinu kadreiz bijam
vienigie studenti seminara, kas turgjas pie veca protestantu uzskata, ka pavests ir
antikrists. M&s abi plecu pie pleca nostajamies pret visa veida kompromisiem, kadus
vien pamanijam savos protestantu bralos. Un ta nu mums tovakar izveérsas telefona
saruna, kuras laika es nolasiju vipam fragmentu no téva Buijé (Louis Bouyer)
gramatas. Vins izsaucas: ,,Klau, tas gan bija kaut kas dzili tverts un pilnvertigs. Kas to
uzrakstijis?* Atbild€ju: ,,Lul Buije.“ DzZerijs parjautaja: ,,Buijé? Nekad neesmu par
tadu dzirdgjis. Kas vin$ ir?* Es nesapratu: ,,Ko tu ar to doma?* DZerijs paskaidroja:
,»Vai vin$ ir metodists?* Atbildgju: ,,N&.* ,,Varbiit baptists?** Atkal saciju: ,,N&.*“ ,,Tad
drosi vien luteranis? Ko tas nozimé, vai man varbiit divdesmit reizes bis jajauta? Kas
vig$ ir? Sacjju: ,,Vins ir kat----* DZerijs nebija sapratis: ,,Atvainojos, bet es labi
nesadzirdéju.“ Es méginaju paskaidrot: ,,Romas kat----.“ , Pagaidi, Skot“, sacija
Dzerijs, ,,mums laikam kaut kas nav kartiba ar sakariem. Man izlikas, ka tu saciji,
vin$ ir katolis.“ Tad es vinam atbildgju: ,,DZerij, es tieS8am ta ar teicu, ka vin$ ir
katolis, un vins ir katolis. Es esmu izlasijis daudzus katolu autorus.*

Peksni vardi saka plust tik strauji ka Niagaras tidenskrituma Saltis. Es saciju: ,,Esmu
lastjis Danielt (Danielou), , Racingeru (Ratzinger), Libaku (de Lubac), Gariga-
Lagranzu (Garrigou-Lagrange), Kongaru (Congar) un vél daudzus citus autorus. Zini,
bral, ta ir bagatiba. Ar1 tev tie jaizlasa.“ Vig§ man sacija: ,,Piebremze, Skot. Varbut
tava dvésele iet boja.“ Es jautaju: ,,DzZerij, vai varu tev ieteikt lasamo gramatu
nosaukumus?“ Vin$ atbildgja: ,,Protams, es izlasiSu jebko, lai tikai paglabtu tevi no
Sada veida lamatam. Un ari es tev savukart ieteikSu kadus nosaukumus.“ Dzerijs
mingja apmeéram desmit pret katolicismu veérstu gramatu nosaukumus. Bet es tikai



saciju: ,,DzZerij, esmu jau riipigi izlasijis ikvienu no §Tm gramatam vismaz vienu, ja ne
pat divas reizes.* Tad vin$ piekodinaja: ,,Atsiiti man sarakstu.” Un es to izdarTju.

Bijam vienojusies, ka péc kada ménesa mums biis gara telefona saruna. Kimberlija to
vien gaidija. Beidzot Phi Beta Kappa biedribas bruninieks mirdzosas brunas naca
izglabt vinas viru no Romas ketnam. Kad mana saruna ar DzZeriju bija beigusies,
Kimberlija ar aizturétu elpu gaidija, ko es teikSu. Es pastastiju, ka Dzerijs par visu ir
loti ieinteresgjies, jo manus vardus ir uztveris nopietni un tagad lasa Sis gramatas.
Vina tikai sacija: ,,Briniskigi! Es zinaju, ka vins to daris.*

Ta tas turpinajas kadus tris vai Cetrus méneSus. M@s sarunajamies pa telefonu divas,
tris un reiz€m pat Cetras stundas, apspriezot dazadus teologijas jautajumus un meginot
labak izprast Svétos Rakstus. Misu sarunas nereti ievilkas Iidz trijiem vai Cetriem no
rita. Kimberlijai tas sagadaja lielu prieku, vina jutas tik pateiciga par to, ka Dzerijs
manus vardus bija uztveris nopietni.

Kadu nakti es atkal pienacu pie gultas ap pulksten diviem vai trijiem. Kimberlija vél
joprojam bija nomoda. Gaisma gan bija izsl€gta, bet vina piecélas gulta s€dus un
jautaja: ,,Ka ar to visu iet?* Es atbild&ju: ,,Lieliski.“ Vina neatlaidas: ,,Pastasti man ko
vairak.” Tad es saciju: ,,Dzerijs ir jau gandriz parpemts ar katolicisma garu un nevar
vien beigt brinities par Katolu Baznicas macibu, kas ietver tik daudzas Svéto Rakstu
patiesibas. Kimberlija tikai izdvesa: ,,KO?!*“ Es gan nevargju saskatit vigas seju, bet
gandriz vai sajutu, ka ta iegrimst. Vina ierausas atpakal gulta, uzlika galvu uz spilvena
un saka Snukstet. Es nevargju vinai aplikt apkart pat roku, tik loti ievainota un
pamesta vina jutas.

Driz vien péc tam DZerijs man piezvanija un teica: ,,Klausies, es saku justies mazliet
nedroSi. Un arT maniem draugiem ir lidzigas izjiitas. Mums tieSam bitu jaizturas pret
§Tm lietam nopietni. Esmu jau runajis ar Dr. Dzonu Gerstneru, $o Harvarda skoloto
prezbiterieti un pret katolicismu noskanoto teologu. Vin$ ir gatavs ar mums tikties un
runat tik ilgi, cik vien més to v€lamies.”“ Nolémam uzaicinat vigu uz 6 stundu ilgu
sarunu, kuras laika més trijata aplikotu Veco Deribu senebreju valoda, Jauno Deribu
grieku valoda un Baznicas veésturi koncilu dokumentos. M@s ar DZeriju cergjam, ka
pec SIm sesam stundam misu genialais sarunu biedrs jau blis mis izvedis no ticibas
maldu purva. Tacu ta vieta mes atklajam pavisam ko citu. Katolu Baznicai 1steniba
pat nekada aizstaviba nebija vajadziga. Ta drizak atgadinaja lauvu, kura tikai jaizlaiz
no biira briviba, lai spétu pati par sevi partipéties. M&s vienkar$i prezent€jam Sis
Baznicas macibu un noradijam atbilstoSos Svéto Rakstu tekstus. Un més nevargjam
pienemt, ka vin$ butu sniedzis atbildi kaut uz vienu no miisu jautajumiem vai
iebildumiem. Beigas mums abiem bija prata vairs tikai viena doma: ,,Klau, ko tas
nozimé?* Bet neviens no mums to nezinaja. Mes, kas reiz bijam dedzigakie katolu
Baznicas pretinieki visa seminara, tagad bijam sakusi pardomat, vai Dievs nevarétu
but katolis... Mis parp€ma Sausmas.

Pagaidam es aizsiitiju pieteikumu studijam uz Marketa universitati, jo biju dzirdgjis,
ka tur strada daZi patiesi izcili teologi, kas orientéti uz deribas teologiju, péta Baznicas
vesturi un dod vertigu ieguldijumu arT citas jomas. Neilgi pirms atbildes sanemsSanas



no universitates, kas informéja, ka esmu uznemts un man tiks pieskirta ari stipendija,
es uzmekleju dazus tuvakas apkaimes priesterus. Man bija neérti. Gaju pie viniem
vakara stundas, lai neviens mani neredz€tu. Jutos gandriz vai netirs un samaitats,
ieejot draudzes priestera maja. Kad apsédamies, lai saktu sarunu, es tikai ar gritibam
izmociju dazus jautajumus, bet burtiski katrs no Siem priesteriem man sacija:
,»Atstasim pie malas teologiju un parunasim par kaut ko citu.” Neviens no viniem
nevelgjas apspriest manus jautadjumus. Viens priesteris gan man pajautdja: ,,Vai jis
domajat par konverté€Sanos?* Tacu tiilit arT vins turpinaja: ,,Neteiksiet tacu, ka jiis to
velaties. Kops Vatikana II koncila mes cenSamies no tadas ricibas atrunat.
Vislabakais, ko jiis varat darit Baznicas laba, ir vienkarSi biit labam prezbiterieSu
macitajam.“ SacTju vinam: ,, T€vs, pagaidiet mirkliti...” Vins partrauca: ,,N€, sauciet
mani vienkarsi par Maiku.” Es turpinaju: ,,Labi, Maik. Es jums neltidzu piespiest
mani konverteties ar varu. Es domaju, ka Dievs mani aicina.” Vin$ man atbildgja: ,,Ja,
bet, ja jiis v€laties, lai es jums palidz&tu, tad esat atnacis pie nepareiza cilveka.

Péc kadam trijam, Cetram vai piecam S$adam tikSanas reiz€m, es jau jutos pavisam
apmulsis. Pastastiju par to Kimberlijai. Vina man sacija: ,,Tev vajadzetu noklut kada
katolu macibu iestadé un uzsakt pilna laika studijas. Tad tu var€tu to visu dzirdét no
pirmavotiem un parliecinaties, vai tada Katolu Baznica, kadai tu tici, vél joprojam
maz pastav.” Ta bija laba ideja. P&c daudzam ligSanam un sagatavoSanas darbiem
mges parcelamies dzivot uz Milvoki pils€tu, kur es iestajos katolu augstskola un divus
gadus stud&ju pilna laika doktora studiju programma.

Sie divi gadi mani bagatindja vairak neka jebkura cita studiju pieredze mana dzivé, un
tas bija arl augligs lugSanu laiks. Tom&r man iznaca piedalities ari dazos tados
seminaros, kuros es, protestants, biju vienigais katoliskas Baznicas aizstavis pret
uzbrukumiem, kas naca no pasu katolu vidus. Tas bija savadi. Man Siem cilvekiem
nacas izskaidrot, pieméram, Jana Pavila II macibu, kas bija liela m&ra balstita uz
Sveétajiem Rakstiem un kura bija akcentéta deriba. Tacu augstskola stradaja ar1 dazi
izcili teologi, kas sp€ja labi salikt visas lietas pareizajos plauktos. Macibas man
tiesSam sagadaja prieku. Pa So laiku mana dzivé ienaca ar1 kaut kas jauns. Tas
patiesiba bija divas lietas.

Vispirms ir jaatzime, ka es saku liigties Rozukroni. Dariju to ar zinamam bailém un
pat ladzu Dievu, lai Vin$ neapvainojas, ka es kaut ko tadu méginasu darit. Tomér
turpinaju ligties. Un tagad vairak saku izjust ar sirdi to, ko agrak biju sapratis vienigi
ar pratu — es esmu Dieva bérns. Ne tikai Dievs ir mans Tévs un Kristus mans Bralis,
bet arT Vina Mate ir mana Mate.

Kads draugs, kas bija dzirdgjis, ka es pardomajot iesp&ju pariet katolticiba, man vienu
dienu piezvanija un jautdja: ,,Vai tad ari tu, tapat ka tie katoli, pielidz Mariju?*
Saciju: ,,Katoli nepieliidz Mariju, bet gan godina vinu.” Pazina jautaja: ,,Kada gan
starpiba?““ Es atbild€ju: ,,Lauj man tev izskaidrot. Kad Kristus paklausija sava Téva
aicingjumam klut par cilvéku, Vin$ ar1 uzn€mas atbildibu paklauties likumam,
morales likumam, kas ir ietverts desmit bauslos. Bet viena no bausliem ir sacits: ,Tev
bis savu tévu un mati godat.** Saciju: ,,Kriss, ebreju valoda vards ,,godinat* (kaboda)



nozimé¢ ar1 ,cildinat‘, tatad godat un cienit savu t€vu un mati, cik vien iesp&jams. Un
Kristus izpildija $o likumu daudz pilnigak neka cilveki, jo Vin$ davaja savam Debesu
Teévam pats savu dievisko godu un tiesi tapat art Vins pagodinaja savu Mati. Tadgjadi
Rozukrona lugSana, Kriss, m&és nedaram neko vairak ka vienigi sekojam Kristum,
kur§ godina savu Mati ar dieviSku godu. M&s vinu pagodinam ar Kristus godu.*

Otrs man nozimigs notikums bija tas, ka es kadu dienu sadomaju klusi ielavities
Marketa universitates pirma stava Jézus kapela. Tur tika svinétas dienas Mises, bet es
vél nekad nebiju apmekl€jis Misi. Aps€dos pédeja sola, bet uz celiem nemetos. Ari
neparkrustijos, pat nepiec€los. Es biju tikai noverotajs un atrados tur, lai skatitos. Bet
mani Joti parsteidza fakts, ka pa durvim saka plast ieksa cilvéki — 40, 50, 60, 80 vai
pat 100 parasti laudis vienkarsi ienaca no ielas uz dienas Misi. Un $ie parastie Jaudis,
kas ienaca, parkrustijas, nometas uz celiem un lidzas. Tad ieskan&jas zvans, Visi
piecélas, un sakas Svéta Mise. Kaut ko tadu es vél nekad nebiju redzgjis.

Varda liturgija bija tik bagatiga, taja ietilpa ne tikai lasijumi no Svétajiem Rakstiem.
Un es nodomaju, ka vini pat darbdienas Mis€ Sv&tos Rakstus izmanto vairak neka
mes to daram svétdienas dievkalpojuma. Un vigu liig§anas bija jitama Bibeles valoda,
es dzirdgju izteicienus no Isaja un Ezeki€la gramatam. Es tur s€d€ju, domas
izsaukdamies: Cilvek, apstadini So Sovu, Jauj man izskaidrot tavas ligsanas! Sis ir
Zaharijs, bet tas — Ezekiels. Klau! Tas bija ta, it ka Bibele p&ksni butu atdzivojusies
un izdejojusi uz centralas skatuves, sacidama: Seit ir mana vieta.

Tad sakas euharistiska liturgija. Es klausijos un véroju, ka priesteris izrundja
konsekracijas vardus un pac€la hostiju. Un es atzisos, ka taja bridi art nozuva p&dgjais
manu Saubu piliens. Es paskatijos un saciju: ,,Mans Kungs un mans Dievs.” Kad
laudis saka virzities uz priekSu, lai piepemtu svéto Kominiju, es, gandriz vai
siekalodamies, uzrunaju Jézu: Kungs, ari es veélos Tevi. Vélos pilnigak izbaudit
vienotibu ar Tevi. Tu esi iendcis mana sirdi. Tu esi kjuvis par manu Pestitdju un
Dievu, bet tagad es domaju, ka Tu vélies ari nakt uz manas meles, ienakt mana véderd
un kermeni gluzi tapat ka mand dvéselé, lai $T komiinija biitu pilniga.

Un beigas viss norisindjas tikpat strauji ka sakuma. Cilvéki vel paris miniites
uzkav€jas, lai pateiktos, un tad aizgaja. Beidzot arl es izgaju no turienes ara un
brinijos par sevi, ko esmu izdarTjis... Tacu jau nakoSaja diena biju atkal atpakal un ari
aiznakoS$aja, un ve€l péc tam. Nevienam es par to nesp&ju pastastit. Ar1 savai sievai ne.
Tacu divu vai tris ned€lu laika es biju nomakskeréts. No galvas Iidz kajam es biju
iemilgjies Kristii un vina patiesaja klatbiitné Vissvétaja Sakramenta. Sis tikSanas
bridis ar Vinu man kluva par katras dienas spéka avotu, virsotni un kulminaciju, tacu
vel joprojam es nevienam neuzdro$inajos par to stastit.

Tad kadu dienu man piezvanija Dzerijs. Pa So laiku vin$ arT pats bija vél sameklgjis
un izlasijis simtiem gramatu. Un tagad vin$ zvanija, lai pavestitu jaunumus: ,,M&s ar
vinam: ,,Pagaidi, DZerij. No tevis tika gaidits, lai tu mani no §ada sola atturétu. Un
tagad tu doma, ka pats varétu mani parspet? Tas nav godigi.“ Bet vin$ atbildg&ja:
»Klausies, Skot, es nezinu, kadi tev vél varétu but palikusi jautajumi vai iebildumi,



bet m€s uz saviem jautajumiem atbildes jau esam atradus$i.”“ Es piebildu: ,,Ar1 es tas
esmu atradis.” Vins tikai noteica: ,,Labi, es jau neiesSu bazt degunu citu dariSanas.*

_______

paklausit jau saka izskatities gandriz vai péc nepaklausibas. Dievs tacu Svétajos
Rakstos visu bija tik skaidri pateicis — gan par Mariju, gan par pavestu, pat par
Skistitavu Pavila Pirmas véstules korintiesiem 3. nodalas 15. panta un talak, ar1 par
svetajiem, kas pieder Dieva gimenei un ir mani brali un masas Kristi. Es skaidroju
saviem draugiem, ka tieSi doma par Dieva Gimeni palidz izprast katolticibu. Marija ir
misu mate, pavests — miisu garigais t€vs, svetie ir brali un masas, Euharistija ir
gimenes mielasts, bet Baznicas svétki lidzinas gadadienam un dzimsSanas dienam.
Mzgs esam Dieva gimene. Es neesmu barenis, man ir majas. Bet es tikai vél neesmu
tur. Tad es saku lugt Dievu: Ko Tu no manis vélies? DzZerijs gatavojas pievienoties
katolu Baznicai. Bet ko darit man? Bet Dievs pagrieza $o jautajumu otradi un sacija
man: Un ko tu pats velies darit? Saciju: Tas ir tik vienkarsi. Es vélos parnakt majas.
Es vélos pienemt mitsu Kungu svétaja Euharistija. Un bija tiesi tada sajuta, it ka pats
Kungs man sacitu: Es fevi no ta neatturu. Tad es nolému, ka labak ieSu parunat ar to
personu, kas gan biitu grib&usi mani no $ada sola atturét.

Nokapu leja uz apaksstavu un saciju: ,,Kimberlij, tu nekad neuzminési, ko DZerijs un
Leslija plano darit.“ ,,Ko?* vipa jautdja, jau uzreiz atmetusi jebkadas ceribas. ES
turpindju: ,,Vini Sajas Lieldienas, v&l 1986. gada, gatavojas kliit par katoliem.*
Kimberlija skatfjas uz mani un redz&ja man cauri, jo tik labi mani pazina un vél
joprojam mil&ja. Vina sacija: ,,Nu un? Ko gan tas maina? Tu pats man soliji, ka
nepariesi katolticiba vismaz Iidz 1990. gadam.* Atbild&ju vinai: ,,Ja, tu to atgadini. Ta
ir taisniba, es solfju. Bet es var€tu arT tikt no §Tm saistibam atbrivots, ja tu sajustu...* —
,N&, ng, nevajag...,” vina izdvesa. Tad es ierunajos: ,,Vai tu par to nepaliigtos?* Tacu
vina attrauca: ,,Skot, nesac apvit ar svétumu savu nevélésanos pildit solfjumus.“ Es
meginaju iebilst: ,,Bet, Kimberlij, tu nevélies par to dzirdét, nevélies par to lasit,
nevélies par to apspriesties. Turprett man vilcinasanas paklausit kaut kam tadam, ko
Dievs jau ir tik skaidri atklajis, sak klit par nepaklausibu.” Es zinaju, ka vina mani
pietiekami mil, lai nekad nepielautu tadu situaciju, ka es kliitu nepaklausigs savam
Kungam un Pestitajam. Un Kimberlija man atbild€ja: ,,Es par to ligSos, bet man tev
japasaka arf tas, ka es jiitos nodota. Es jiitos pamesta. V&l nekad sava dzivé es neesmu
jutusies tik vientula. Lidz ar to arT mirst visi mani sapni.“ Vinpa gaja lagties un, kad

________

dziveé un miisu lauliba, tomér man Skiet, ka Dievs vélas, lai es Soreiz piekaptos.*

Taja 1986. gada Lieldienu vigilija viga pat pavadija mani uz vigilijas Misi, kur es
sanému, ka man patik sacit, savu lielo sakramentalo klajumu: nosacijuma kristibu,
pirmo grékstidzi, konfirmaciju un, visbeidzot, slava Dievam, ari svéto Komiiniju. Kad
jau nacu atpakal, jutu, ka vipa raud. Es apliku vinai apkart roku, un mes sakam
lugties. Kungs man tobrid sacija: Redzi, es neaicinaju tevi kliut par katoli, lai raditu
skersjus tavai milestibai pret Kimberliju, jo es milu vinu vairak neka tu. Es lidzu tevi
klit par katoli tiesi tavas milestibas dé]. Ta ka tev pasam nav tik daudz spéeka, lai vipu



tik loti milétu, ka es to vélos, tad to, ka tev vél pietritkst, es tev iedoSu svétaja
Komiinija. Es nodomaju: Ja, tikai pamégini vinai to izskaidrot. Bet es jutu, ka mani
pamazam parpem miers. Un tad Kungs man sacija: Es fo izdarisu, kad biis piendcis
laiks. Un tu vienkarsi piebremze. Tu neesi Svétais Gars un nevari izmainit vinas sirdi.
Tacu ne tuvakajas dienas, ne arT ned€las un meénesos vina neizradija pat mazako
interesi ko mainit. Tas bija smagi.

Es galu gala uz vairakiem gadiem iekartojos darba Dzolieta, kur stradaju par
pasniedz€ju koledza. Bet tieSi pirms misu parcelSanas uz turieni notika tas, kam
Dievs lika notikt. Misu gimené ienaca treSais bérns, Hanna. Kad Hanna tika ienemta,
es patiesi biju mazliet nobazijies. Manam satraukumam toreiz bija daudz iemeslu. Bet
nekad vél es nebiju ta nobijies ka vienu svétdienas ritu, kad Kimberlijas gritniecibai
rit§ja ceturtais ménesis. Toreiz mes stavejam vinas baznica un jau dziedajam p&dgjas
himnas p&dgjo pantu, un peksni vina pagriezas pret mani, bala ka paradiba, un sacja:
,,Es nejiitos labi, man ir asinosana.” Vina atsédas uz baznicas krésla. Tikmer cilveki
jau saka atstat dievnamu. Es biju panika, nezinaju, Ko iesakt. Vipa bija tik bala ka
spoks. Aizskréju lidz telefona automatam. Grib&ju sazvanit misu arstu, jautaju, kur
vin$ ir. Kada balss man atbild€ja: ,,M&s nezinam, kur ir Dr. Marmions. Ir ned€las
nogale, un vin§ var bt art izbraucis arpus pilsétas.” Jautaju, vai nav iespgjams vigam
kaut ka nodot zinu. Man apsolija, ka darfs, ko var€s, un, ja vien dakteris biis bijis kaut
kur tuvakaja apkaimé, vins noteikti atzvanis. Noliku klausuli, un mani atkal parnéma
izmisums. Saku lugt svéta Gerarda aizbildniecibu, patiesiba ikviena aizbildniecibu. ES
ar1 vienkarsi vérsos pie Kunga Jezus Kristus un lidzu mums palidzet. Péc kadam
desmit vai piecpadsmit sekundém iezvanijas telefons. Es pac€lu klausuli un atsaucos:
»Hallo!“ Man jautaja: ,,Vai Skots? Atbildgju: ,,Ja.“ Balss klausulé sacija: LSeit
dakteris Marmions.” Es jautaju: ,,Pet, kur jis esat? Bet vin$ jautaja, kur esam mes.
Saciju, ka més esam arpus pilsétas. ,,Kur tieSi?* vig§ neatlaidas. Saciju: ,,Baznica.*
Bet vip$ jautaja: ,,Un kur jis atrodaties baznica?“ Es atbildgju: ,,Esmu dievnama
arpusé, tiesi pie telefona aparata.” Vins brinijas: ,,Kaut kas neticams! ArT man Sorit
iznaca but tieSi $aja baznica. Zvanu jums no pagrabstava. Tulit uzieSu pie jums
augsa.” Peéc kadam cetram, piecam, varbiit astonam sekundém vin$ uzskr€ja pa
kapném un jautdja: ,,Kur viga ir?* Radiju vinam: ,,Tepat.“ Dakteris pieskr&ja pie
Kimberlijas un saka organizét pirmas palidzibas sniegSanu. Beidzot vinpa nonaca
masina. M@s laimigi aiztraucamies uz Sv. Jazepa slimnicu. Ne Kimberlijas, ne arl
bérnina dzivibai briesmas vairs nedraud@ja. Hanna galu gala piedzima.

Mani neatstdja sajiita, ka tagad Kungs bija pienacis daudz tuvak mums un misu
laulibai, kura izskatijas daudz vairak cietusi, neka es sakotngji biju iedomajies. Es
saku lugties un jautaju Dievam: Ko més tagad ar So bérninu iesaksim? Kimberlija
pienaca pie manis neilgi pirms bérna piedzimSanas un sacija: ,,Es gan neesmu
parliecinata, kapec, bet Kungs man kaut ka liek izjust, ka Hanna bis samierinasands
bérns. Neesmu parliecinata, ka es spétu saprast, ko $ads vardu savienojums nozimée.*
Megs apskavam viens otru un sakam par to liigties.



Péc tam, kad Hanna bija piedzimusi, Kimberlija atkal pie manis pienaca un sacija:
»Nezinu, kapéc, bet man skiet, ka miisu Kungs vélas, lai es Hannu kristitu katolu
Baznica.” Es izsaucos: ,,Ko?!* Vina turpingja: ,,Es neesmu gluzi parliecinata, bet ja.*
Mgs abi kopa vérojam Kristibas sakramenta liturgiju. Monsinjors Bruskevics,
priesteris, kur§ mani ieveda katoliskaja Baznica, ir vienkarsi tads Dieva cilveks, kuru
grib&tos nosaukt par godibas princi. Tagad vig$ jau ir Linkolnas biskaps. Un $o misu
bérna kristibu liturgisko kalpojumu vins veica vienkarsi lieliski. Taja bija jiitama tada
Tradicijas un Svéto Rakstu bagatiba, ka gluzi vai ceremonijas vidi, kad vins kada no
liturgiskajam lagSanam izsacija vardus ,,Alleluja! Alleluja!*, Kimberlija gandriz vai
palécas un Iidz ar vinu iesaucas ,,Alleluja!®, bet tad attapas un atvainojas. Tacu
priesteris sacija: ,,N&, es labprat vélétos, lai arf katoli ta daritu. Tas bija vieta.“ St
Kristibu liturgijas svinéSana bija atstajusi uz Kimberliju tadu iespaidu, ka vipa vélak
parkopgja kristibu liturgijas tekstus un aizsiitija tos savai gimenei un draugiem. Tomér
vina vel nebija gatava uzsakt izskaidrosanos ar citadi domajosajiem. Vina tikai saka
lastt un liigties. Un es centos arvien vairak attalinaties, lai netraucétu.

CELOJUMS UZ VATIKANU

Es velos vél par kaut ko pastastit. Mans tevs aizgaja miiziba 1990. gada decembri.
Vins$ bijs tas, kura labais piemé&rs man palidzgja saprast, kapéc ari Dievu pienaktos
saukt par Tévu. Nakosa gada janvari mans sievastévs uzaicindja mani pievienoties
savai pavisam nelielajai cilvéku grupinai, kas bija uzsakusi cinpu pret pornografijas
izplatiSanos Austrumeiropa un tagad devas uz Vatikanu, lai piedalitos kolokvija un art
privata audiencé pie pavesta Jana Pavila II. Mans sievastévs, prezbiterieSu macitajs,
ielidza mani uz tikSanos ar pavestu... Es atbild&ju: ,,Ja.* Ta nu es janvart §is grupinas
sastava tikos ar pavestu un vél péc tam tiku uzaicinats uz piektdienas rita Misi plkst.
7.00 vina privataja kapela. Es atrados tikai dazu metru atstatuma no pavesta un jutu,
ka vin§ lidzas. Vargja dzirdet, ka ving, galvu rokas sanémis, liidzas. Skita, ka pavests
sava sirdi nes Baznicas smagumu ar visam tas nastam.

Kad vins svingja Svetas Mises noslépumus, es pienému kadu 1€mumu, patiesiba pat
divus. Pirmkart, es turpmak centiSos katru dienu dzilak izdzivot Svéto Misi,
neaizmirstot ar1 to, ka mums ir jaludzas par pavestu. Un, otrkart, es apné€mos stastit
saviem braliem un masam Kristl par misu Svéto t&vu un par to, ka Kristus ir davajis
mums Z&lastibu piederét apbrinojamai gimenei, kura Vissvéta Jaunava Marija ir miisu
gariga Mate un pavests ir milsu vadonis un garigais tévs, kam mis visus jaievada
Debesu Téva pieliigsmé. Saja gimené svétie ir miisu brali un masas, jo tas mums
palidz labak apzinaties, ka ari pasi esam Dieva gimenes locekli. Bet, pari visam,
Dieva gimeng ir svéta Euharistija, lai més varétu izjust, ka nakam pie Dieva galda ka
Dieva saimes locekli un pasa Dieva bérni. Cik lielas prieksrocibas mums ir dotas!
Kadas zelastibas Dievs mums davajis!
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